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Ia especie con mayor presencia la primera de
las nombradas. De igual manera, segin el indice
de Shannon-Weaver, la diversidad de tefritidos
presentes en lazona de estudio es baja.
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‘Tabla 3: Niimero de adultos de Doryctobracon crowfordi

Perasitoites asotiados a Mosoa de la fiuta

(Viereck) obtenidos de los distintos hospederos muestreados en la

zona de estudio

Hospedero Parasitoides Porcentaje
Moscadela Doryctabracon crawfordi Parasitismo
Especie i (Viereck)
+ %
Annona cherimolia Mil. Anastropha fraercutus (Wiedemann) + + 205
i Anastrepha fratereuius (Wiedemann),
Puidiam guajava . s 108
e Anastrepha obliqua (Macquart) y
Prunus pérsica L. Anastrepha fratercius (Wiedemann) 1 1 02
Trayeccion DT
Leyenda Daturm I Was 01
I Rio Paute Zona 175
— Rios Iscala 1:70000
* Parasiloides
© Sitios muestren
IMicroeusnea Rio Magdalona|
I 5ector Algarrobo
Parroquias
W AzocuLz
I pAUTL
o] Coordenadas UTM Especie  Altiond.
Sitio "y Y Muestreada  (msnm.)
1 |7147460,09/0698053,60  Prunuspérsica 2525
—r Tsidium gugjav, .
2 [ravmonasosnoneas o OB 10
3 |ravossealpesinssy  pidium gugimve 2195
Fig. 3: Georveferenciacién del lugar de l investigacion y de los

sitios en los cuales fue posible obtener adultos de
Doryctobracon crowfordi (Viereck), mmo de ellos en
lazoni alta de la investigacion (2525 m s, n. m.). en
tanto quelas otras dos s ubican en la parte mds baja
(2192 2195 m s. . m.)

1V, CONCLUSIONES

Lin la microcuenca del rfo Magdalena perteneciente
al cantén Paute de la Provincia del Azuay, durante

Tugaress e los cusles e recuperaron al parasi

e Doryetobrocan

erowfordi (Vierecly).

la presente investigacién se registrd linicamente
al parasitoide de larvas de moscas de la fruta
Doryctobraconcrowfordi (Viereck),conun porcentaje
de parasitismo del 2,08% considerado bajo, lo cual
pucde deberse a la accin tanto de factores biftica,
abidlicos, asi comp anlrépicos.

Las especies de moscas de la fruta identificadas
fueron: A fraterculus Wied, A distincta Green,
A obligua Macquart ¥ C. capitate Wied., siendo
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‘Tabla 2: Relacién pupas Anastrepha x kg de fruta muestreada.

Nimera o
Cuntida s — o
et Musscesdos e papes Ancsmapha
Manzana 2062 169,70 136 41
Duramo 3390 15828 1287 404
Guayaba 1001 31,38 1635 522
Chirimoya 174 25,59 662 328
Nogal 369 208 8
Pera 723 49,83 292 81
Lugma &8 8,28 0 o
Albaricoque 280 5,05 0 o
Guaba 239 494 32 26
TOTAL 954 4252 1572

anteriores si fue reportada como hospedera. [15]
Ceratitis capitata Wied. tiene un registro de tres (3)
especies vegetales hospederas, de las cuales Pyrus
comunis L. 1o fue reportada en trabajos anteriores.
[15]

En cuanto al andlisis de diversidad de especies de
moscas de la fruta aplicando ¢l indice de Shannon
- Weaver, trabajos realizados en la costa sur del
Brasil manifiestan que estos indices tienden a ser
bajos, ya que prescntan un rango [ que pucde
variar entre IP= 0.9 a 2,0 como es ol casa de la
region de Santa Catarina. [25] De acuerdo con varios
trabajos en aquel pais cl andlisis de la diversidad
de especies del yénora Aaustrepha, s obticnen
valores que van desde I1'= 0,17 a 1,62 variando de
acuerdo con la region y la especie vegetal o cultivar
del cual se wmaron datos, [26,27] En ¢l estado de
Taspiritu Santo en Brasil, una investigacian realizada
demostrd que la diversidad de especies de moscas
de la fruta del género Anastrepha, sc increments de
23 46 en ol lapso de 10 afias, confirmanda que si
bicn us cierlo en un inicio la diversidad puede ser
baja, las cspecies pueden ir alcanzando zonas més
amplias y culonizando mievos Lerritorios o dreas
agricalas o silvestres. [28] Bn Feuador, trahajos
de musca de la frula realizados en la provingia del
Arnay abtuvicron valores entre 1= 0,42 41,72, [24
-29] Tn el presente trabajo el fndice du diversidad
de ospecios de mascas de Ja frula fue de H'= 0,69,
valor que deja ver la poca diversidad de especies
del género Anastrepha Schiner presentes en la zona

ol cual se llevd s caba la presents investigacion
Do ahf que, la especic de mayor presencia en
ol lugar fue Anustrephy fratercules Wicd. Do la
que se recuper el mayor nimero de adulros de
Jos frutus mucstreados, un comparacion con A
abliguo (Macquart] y A. distinct Greene, mismas
que proparcionalmente tuvieran pocas individuos
emergidos.

Luega de todos los muesireos realizados y durante
el tiempo que durd la presente investigacién desde
mayo 2015 hasta marzo 2016, se identificd una sola
expecie de parasitaide de larvas de Anostrepho,
Doryetobracon crowford: (Viereck) {Hymenoptera:
Bracnonidae) (Fig. 1), enemigo nanwal que segin
ciertos autores es el de mayor predominancia en la
regidninterandina, [15]adiferencia deatrasregiones
donde prevalecen mis especies de pardsitos, como se
Putede anotar en el informe del proecto “Generacién
dealternativas tecnolgicas parael controldemascas
de la fruta en el liroral ecuatoriane” realizada por la
Estacién Litoral Sur-INIAP, donde se tiene referencia
de 4 {cuatro) especies més de parasitoides para la
Tegion en mencién. [14,15.20]

Cabe destacar que en el presente estudio solamente
emergieron adultos del parasitoide en las especies
vegetales Annona cherimofia Mill {chirimoya),
Psiditim guejova L. {guayaba) y Prunus persicae L.
(durazno), en porcentajes relativamente bajos del
2,059%, 1.88% y 0.20% respectivamente (Fig, 2 v 3)
{Tabla 3.). De ignal manera, en trabajos similares
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importancia econémica coma la guayaba, chirimoya,
guandbana, nogal, entre otras, [14] frutales éstos
que han sido reportados como hospederos, bien
sea alternativos o preferenciales de las moscas de la
fruta, [13-15]

El lugar de estudio es una zona tradicionalmente
fruticola, que por afios ha producido  especies
frutales como manzana, durazno, pera y todo tipo
de ciruelos, abasteciendo los principales mercados
del austro, razén por la cual esle seclor agricola es
un componente importante de la economia de las
Tamilias de la zona estudiada.

105 abjetivos de la presenle invesligacidn fueron,
a) Identificar el o los parasitoides de moscas de la
frua presentes en la zona del estudin, b) Delerminar
el porcentaje de parasitismo, c) Identificar las
especies de moseas de la fruta y sus hospederas y )
Georreferenciar la ubicacion de los parasitoides.

Una versién preliminar de este trabajo se encuentra
en[34]

1L METODOLOGIA

Ubicacién del estudia
£ estudio se desarrallé en la microcuenca del rio
Magdalena, sitio en el cual se ubica la parroquia
Bulén del cantén Taute, la misma que cubre un
80% de dicha microcuenea; por la importancia que
Liene en el dmbito agricola-fruticola, se anexd al
estudio el seclor de Algarrobo ya que calinda con
la desembocadura del rio Magdalena o Cutilcay
eom el rio Paule. Las caracteristicas del lugar de la
Investigacién son: coordenadas UTM Bulin latitud
17 747297, longitud 9697668,35; Algarrobo
latitud 17 749057, longitud 9691077; con un rango
allitudinal entre 1 900 - 3 200 m sn.am,; en Lanto
que las condiciones climatologicas de la vona son:
temperaturas medias anuales entre los 12° a 20° C,
la precipitacin anual fluctia de 500 mm (en el valle)
22 000 mm (en la zona temperada); la humedad
relativa varia de 65% a 85%; y la duracién de la
insolacion esta comprendida entre las 1000 y 2 000
horas anuales. [16]

Especies muestreadas
Las especies frutales muestreadas en el presente
estudin [ueron Tns predominantes en la zona y las
de mayor importancia econémica: manzana (Malus

Parasioides asoviados a Mosea dela utas

communis 1.), durazno (Pranus pérsica 1), pera
(Byrus communis L), chirimoya (Arnona cherimotia
Mill), guayaba (Psidium gugjava L), nogal [uglans
neotropica Diels), guaba (Inga insignis Kunlh),
albaricoque (Prunus armeniaca L.), lagma (Pouteria
Hicuma Ruiz & Pav).

Muestreo de frutales y trabajo de laboratorio

El muestreo de frutos de las zonas en estudio se
realizt duranle la lemporada de los afios 2015 y
2016,atendiendo los respectivos estados fenolégicos
delas especies frutales. Se tomaron muestras al azar
de los rulos que se encontraban Lanto en estadn de
pre-madures y madures plena, a nivel de la canopia
del #rhol como del suelo, cuya praporcin de
recoleccion varié entre el 40-60%, lo cual dependid
de Ia cantidad de fruta existente en las dos instancias
anles mencinnadas; cabe recalcar que del suela los
frutos seleccionados para ser llevados al laboratorio
fueron aquellos que no estuvieron en estado de
descomposicion y sin orificios que indiquen que
las larvas ya ahandonaron el frulo. Las muestras
se tomaron en 43 predios diferentes de un total de
20 sectores pertenecientes todos ellos a la zona de
investigacion; es importante mencionar que para
poder realizar esta labor se contd con la anuencia de
los propietarios.

Gada una de las muestras fueron colocadas en
envases plisticos individuales y correctamente
identificados (especie frutal, lugar de muestreo,
fecha y ndmero de frutos) e ingresada al laboratorio,
lugar en el cual fueron pesadas en kg y registradas,
Durante la investigacién se muestrearon un tolal de
8326 rutos de diferentes especies, o cual representd
en peso un lolal de 489,54 kg Posteriormente estas
muestras lueron colocadas en cAmaras con arena
para conseguir que empupen las larvas de moscas
de la fruta y/o emerjan los enemigos nalurales
Cada cincn (5) dias se recolectaron las pupas de
I cama de arena y se las colocé en un recipiente
pléstico el cual contenia de forma permanente un
hisopo de algoddn himedo, esto con la finalidad de
mantener una humedad relativa adecuada; durante
Iz investigacién se obtuvieron un total de 4443
pupas. Los adultos emergidos de cada una de las
muestras lueron alimenlados con agua arucarada
hasta que, tanta las alas como el cuerps, alcancen los
colores detinitivos de la especie correspondiente,
para proceder posteriormente con su identificacién
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PARASITOIDES ASOCIADOS A MOSCA DE

LA FRUTA EN ESPECIES FRUTALES EN LA
MICROCUENCA DEL RiO MAGDALENA
PAUTE - ECUADOR

Leén D, Fernanda L; Larriva €, Walter 1.+

Universidad de Cuenca

A 12 de Abwily

Ingresado: 1710472017

Resumen

las moscas de Ta [ruta son plagas de gran
importancia econémica a nivel mundial por la
pérdida que causan en cultivos frutales. El presente
inventario de parasitoides asociadns ala mosca dela
ruta realizadn en Ta micracuenca del rio Magdalena
(Bulsn) y Algarroho (Paule), fue ejeculado durante el
perindo de fructificacion de las especies hospederos
de moscas consideradas dentro de este trabajo
durante el perfodo de mayo 2015 a marzo 2016
De un total de 489,54 Kg de fruta muestreada se
recuperaron 1572 moscas de frula adulias de las
especies Anastrepha fraterculus (Wied.), Anastrepha
distincta Greene, Anastrepha obliqua (Macquart)
y Ceratitis capitate Wied, En el presente trabajo se
verifico la presencia de una especie de parasitoide
de la familia Braconidae, Doryctobracon crawford;
(Viered), encontréndose al mismo distribuido en la
zona de forma irregular. La tasa de parasitismo fue
bajo siendo de 0,20% en Prunus pérsica 1., 1,88%
en Psidium guajava L.y 2,05 en Annona cherimolia
Mill. La especie de mosca de la fruta predominante
lue Anastrepha fraerculus (Wied.) (60,88%) la
cual presenta una amplia distribucién, Para Ta zona
en estudio se obluvo un indice de diversidad de
Shannon - Weaver de 0,69.

Palabras clave: Darasitismo, Anastrepha spp,
Braconidae, Doryctobracon,

¥ Corvespondecia w Universidad de Cuenca, Faculiad Ciencias
graperamariass vl @ucucne.sdus:

Aceplado: 14052019

PARASITOIDS ASSOCIATED WITH FRUIT FLIES
IN FRUIT SPECIES IN THE MICRO-BASIN OF
MAGDALENA RIVER

PAUTE - ECUADOR

Abstract

The [ruil flies are pesis of the greal economic
imporiance for the losses in fruil crops. An inventory
of parasitoids associaled with fruil flies was made
in the micro-basin of River Magdalena (Bulan) and
Algarrobo (Paute), during the season of harvest of
Lhe species hosts of frui flies considered in this work,
from may, 2015 to march, 2016. A total of weighing
489,54 kg of fruits was collected, 1572 adults of
fruit flies were recovered, Anastrepha fraterculus
(Wied.), Anastrepha distincta Greene, Anastrepha
obliqua (Macquart) y Ceratitis capitata Wied. This
study found a parasitoid of the family Braconidae,
Doryetobracon cravfordi (Viereck), with an irregular
distribution in the area studied. The parasitism rate
was low 0,20% (Prunus pérsica L), 1,88% (Psidium
guajave L) and 2,05 {Annona cherimolia Mill)). The
most common specie of fruit [lies in the area zone
is Anastrepha fraterculus (Wied)) (60,88%) with a
widely distribution. The Shannon - Weaver index in
Lhe zone was 0,69.

Keywords: Parasitism, Anastrepha spp, Braconidae,
Doryctobracon,
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Fig, 1: Detalles del adulto de D crowforvi (Viereck):

a) caberar by ) alas; d) vsta lateraldel torax; .y 1)

‘machoy hembra respectivament. de . erufordii
(Vierecl)

Porcentaje de Parasitismo Promedio
por Especie Vegetal

‘F#l -
Ty

Fig. 2: Porventaje de parasitisma de Dorgeenbracon
comefordii (Viereck) e arvas d dnastoeph s

btenidas e iferentes especies vegetales hospeders,

microcueucs delsfo Maggdalens (Mayo 2015-Marzy
2016),

realizados en otras zonas del pafs, se ohtuvieron
porcentajes de parasitismo del mencionado enemigo
natural, que variaron entre ¢l 0,70% cn Psidium
guajava . y ¢ 5,26% cn Mangifera indica L 20]
sin embargo, otros autores reportan haber obtenido
porcentajes de parasitismo mas altos del enemigo
natural D. crowfordi (Vicreck), on cspecics vegetales
como Prunus persica L (30%), Junglus neotropica
Diels (19,99%), Psidium guajava L. (16,8%), inga
edufis Kunth (14,8%), Annona cherimofia Mill.
(5.14%) y Pouteria hucuma Ruiz. & Pav (1,2%). [15]
Fstas dilerencias cncontradas pueden deherse a
factores ecolégicos abieticos como Ia temperatura y
humedad, los cuales varian de acucrdo a la zona y
son muy determinantes en cuanto a la presencia y
distribucién dcun organisma, [30,31] no obstante, os
importante anotar que la mayorfa de los bracénidos
cn las regiones tropicales requicren condiciones
de humedad intermedia para llevar adelante y con
normalidad su actividad circadiana; [30] en el caso
de Doryctobracon crawfordi (Viereck), parece ser
sonsiblc a las altas temperaturas y las humedades
bajas, ya que raramente es visto en el campo durante
la estacion seca; [32] sin embargo, también se
menciona que la proximidad con especies silvestees
podifa influir de alguna mancra como un factor on la
presencia de parasitoides en un 4rea geogrifica dada.
[33] i a lo manifestado se suma que, el lugar en el
cual se realiz la presente investigacion prescnta una
alta accién e intervencién antrépica, entre las que
se destacan las labotes agricolas y dentro de ellas
Ia aplicacién de plaguicidas en particular, actividad
que se la cjecuta sobre todo cn aquellos cultivos de
importancia econdmica para el productor del lugar,
tales camo ol de manzana (Mafus domestica Bork),
dutazno (Prunus persica L) y albaricoque (Prunus
armeniaca L), cntre otras especics, se podeia
entender por lo tanto que, debido a la naturaleza de
a actividad cjeeutada y mencionada anteriormente,
es de esperarse que de una u otra forma s tongan
consceuencias como, acasionar disturhios on la
biodiversidad de ln entomofauna presente tanto
nativa como exbica, pudicndo también ser una de las
fazones que estarfa contribuyendo a los porcontajes
bajos de parasitisino encontrados en el presente
estudio. [31]

La ubicaciéon georrelerenciada del  parasitoide
identificado en la presente investigacion se puede
observar en la Fig. 3, sicndo dnicamente Lres (3) los
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1. INTRODUCCION

a5 moscas de T [ruta son consideradas plagas de
importancia econémica a nivel mundial y regional,
[1.2] ademds de tener el status de cuarentenaria.
[3.4] En la regitin Neotropical el género Anastrepha
estd ampliamente distribuido donde se conocen
més de 250 especies. [3] En el Ecuador, se han
registrado 36 especies del género Anastrepha, 22 con
informacién de sus hospederos, a las que se sumala
especie inLroducida Ceratitis capitata Wied. [45]

Para los tephritidos antes nombrados se han
registrado algunos enemigos nalurales, entre Ios
cuales enlaregién se destacan ciertos Hymenopteros
- Braconidae, lo mismos que tienen entre los
hospederos mas comunes especies de los Grdenes
Lepidéptera, Colebptera y Diptera. [6] La hembra
generalmente inyecta sobre el cuerpo del hospedero
secreciones venenosas que tienen diferentes efectos:
pardlisis lemporal, interrupeién del desarrollo,
detencién de la muda e incluso pueden ocasionar la
muerte del hospedero. [7]

F incremento del interés en el control hiolégico se
da por el perfeccionamiento de técnicas de crianza
en masa para parasiloides exdlicos y nalivos, el
creciente rechazo a nivel mundial alos agroguimicos
¥ la conservacion de la hindiversidad. [8] Fl control
biologico para la supresion de plagas de la familia
Tephrilidae es una estralegia vilida que se ha venido
empleando en cierlos paises, entre ellos Fstadns
Unidos y México. que han recurrido a la thctica
llamada liberacion aumentativa de parasitoides,
sobre todo a partir del éxito alcanzado en Hawdi;
pero el problema principal es que pocas especies
de parasitoides son usados para estos programas
de liberacion y con especies en las que no se ha
comprobado su eficacia. La regién Neotropical
indudablemente  representarfa  una  fuente
importante de parasitoides adicionales para ser
usados en la reduccibn de plagas, en especial porque
en dreas del Centra y Suramérica no se ha estudiado
en su totalidad Ia fauna de tephritidos, por o tanto,
se conoce poco sobre los posibles parasiloides
asoctados 2 éstos. [8]

En las dltimas dos décadas se han considerado varias
especies de enemigas naLurales con las cuales se ha
practicadn la tctica de liheracién aumentativa, con
el objeto de incrementar primeramente s poblacion
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¥ como consecuenciaalcanzar una mayor efectividad
en su actividad parasitaria y de manejo/control de
Iz plaga objetivo. [9] Las liberaciones maltiples y de
manera simultdnea de varios parasitoides, podria
resultar en unasupresién eficiente de poblaciones de
mosca de la fruta, particularmente cuando no existe
traslape entre los nichos de cada especie, [9,10]
de esta forma, parasiloides que tienen Ta habilidad
para encontrar a sus hospederos en densidades de
poblacién haja, podrian ser eficientes hajo estas
condiciones y no interlerir con parasiloides gue
estan adaplados a buscar a sus hospederns en
densidades alas, [11] de ahi que, las liberaciones
combinadas de parasitoides de mosca de la fruta
podrian ser mis ventajosas en dreas de cultivo de
frutales donde no se ha encontrado evidencia de
parasitoides endémicos. [9]

Diachasmimorpha  longicaudata  (Ashmead)
y Coptera kaywardi Ogloblin, (este iltimo un
parasitoide nativo del continente americana), son
especies que han sido evaluadas en liberaciones
simultineas en  Argentina, no habiéndose
encontrando resultados positivos al momento, pero
nose descartala posibilidad que nfluencie ms sobre
Tas poblaciones de masca de Ia fruta en canjunto que
en liberaciones individuales. [8] En un estudio sobre
la influencia de parasiloides de moscas dela fruta en
el Ecuadon, el porcentaje de parasitismo en Tarvas de
Anastrepha Tueron bajos en especies de importancia
econdmica, pero encontrindose en otras especies
hospederos de moscas de 1a [ruta un porcentaje allo
de parasitismo. [10,11]

Ciertos autores mencionan que realizar inventarios
de mascas de Ta fruta y sus respeclivos parasiLoides
es el primer paso para entender I ecologfa de estas
especies, que permitan desarrollar un programa MIP
y tomar decisiones viables y efectivas. [8, 12, 13]

En nuestro pais el cultivo de frutales es una
parte importante dentro del sector agricola que
se desarrolla principalmente en las regiones
Cosla y Sierra; en esa dllima, en ciertas zonas
agroclimdticas adecuadas se practica el cultiva de
especies caducifolias como manzana, durazno, peras
y ciruelns, en tanto que en la Costa se desarrallan
cultivs frulales de exportacitn como el mango,
papaya, melén entre olros. Gabe deslacar que en
ambasregionesse cuenta con la presencia deespecies
frutales que tienen, unas mas que oras, alguna
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Los especimenes fueron conservados en alcohal
70%.

La identificacion de las especies de moscas de la
fruta selorealizé empleandala clave de Korytkowski
(2008); Rorrbom etal, (2013) [17. 1] y el apoyo de
Tns técnicns de AGROCALIDAD del Azuay. Por otro
lado, para la identificacion de los parasitoides se
emples las claves de Hymenaptera of the World: Au
Identification Guide to Faomilics, y Wharton & Yoder:
116,19] Se enviaron ejemplares de los parasitoides
que emergieron en las cimaras de eclosién, a la Ing.
Myriam Aias, Entoméloga con experiencia en el
campo de la taxonomia de enemigos naturales de las
mascas de la fruta para la confirmacion de 1 especie
[20

La tasa de infestacién se calculd como el nimero de
Tupas por kg de fruta muestreada; en tanto que el
porcentaje de parasitismo fue determinado a través
de la Ec.1 propuesta por Bahena y Velazquez. [21]

X 100 Ecl
P

donde a - nimer de parasitoides recuperadns y b -
niimero de moscas de la fruta adultas emergidas de
la mmestra.

Para conocer la diversidad de especies de moscas de
Ja fruta de Ja zona en estudio se empled el indice de
Shannon-Weaver (Ke. 2). [22]

~IL[pixinpi] Ee2

donde: 5 = mimero de especies; pi = proporeién
de individuos de la especie i respecto al total de
individuos; In = logaitmo natural.

111 RESULTADOS Y DISCUSION

Las difarentes especies de moscas de Ja fruta ¥ sus
respectivos hospederos presentes en la zona de
estudio las pdemaos ver en la Tahla 1, destacando
que el género Anastrepha estuva Tepresentado
por las especes: A, fraterculus Wied. con siete
(7) hospederos, - distincta Greene con dos (2)
hospederos y A obligua Macquart con cuatro {4)

Tabla 1: Especies de moscas de la fruta y sus haspedoras
registrados e Ia zona de esnudio,
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hospederos, en tanto que para la especie €. capitata
Wied. se registraron tres (3) hospederos, especies
tadas estas que tamhién fueron reportades en
trahajns anteriares realizados en lugares cercanos a
la microcuenca del rio Magdalena. [23,24]

Cabe resaltar el hecho que, pata fodas las especies
demascas de In fruta vegistradas en el estudio, existe
una especie hospedera comin, Psidium guajava L.
guayaba), ln misma que si se compara con el ntimero
de pupas par kg de fruta muestreada (Tabla 2), esla
que mayor valor alcanza en Ja relacion, denotando
que se trata de una especie hospedera prefersncial,
dehido al rango de especies de moscas tefritidas que
puede alojar

Trahajos realizados en afins anteriores, en cuanto
tiene que ver con las diferentes especies de moscas
de o fruta y sus respectivos haspederas como
es el caso de A fruterculus Wied., coincide con la
asociacion entre esta especie y Jos hospederos
encontrado en la presente investigacion, cosa igual
sucede con la especie A. distincta Greene, a la que a
mis de Jos hospederns registrados en el presente
trahajn, también se la reports amteriormente
asociada con Amnona cherimolia Mill, Prunus pérsica
L. Pouteria hicuma Ruiz & Pav. e Inga insignis
Kunth [15]. Para A, abfiqua (Macquart) a mas de los
hospederos mostrados en Ja Tabla 2, en ln presente
ocasidn no se registré Poutoria hicwna Ruiz & Pav
como hospedero, especie vegetal que en trabajos
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